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БЕЛАРУСЬ 


КАМІСІЯ ПА ПРАВАХ ЧАЛАВЕКА АРГАНІЗАЦЫІ АБ'ЯДНАНЫХ МАЦЫЯЎ 
ПРЫЗНАЧЫЛА СЬПЕЦЫЯЛЬНАГА ДАКЛАДЧЫКА ПА БЕЛАРУСІ Ў СУВЯЗІ 
СА ШМАТЛІКІМІ ПАРУШЭНЬНЯМІ ПРАВОЎ ЧАЛАВЕКА Ў НАШАЙ КРАІНЕ 


У ходзе падрыхтоўкі да 
чарговага пасяджэньня Камісіі 
па правах чалавека Арганіза- 
цыі Аб'яднаных Нацыяў прад- 
стаўнікі шэрагу дзяржаваў вы- 
ступілі з прапановай аб увя- 
дзеньні пасады Сьпецыяльна- 
га дакладчыка ААН па правах 
чалавека ў Беларусі. Такім чы- 
нам, Беларусь можа патрапіць 
у адзін шэраг з такімі краінамі, 
як М'янма, Конга, Сьера-Леонэ, 
Куба і Судан, дзе парушаюцца 
правы чалавека. 

У гэтыя дні ў Камісіі па пра- 
вах чалавека ААН адбываецца 
падрыхтоўка да чарговага па- 
сяджэньня гэтага органу. У па- 
радку дня сесіі Камісіі стаіць і 
пытаньне аб парушэньнях пра- 
воў чалавека ў Беларусі. У рэ- 
залюцыі ад 17 красавіка 2003 
году «Стан правоў чалавека ў 
Беларусі» Камісія абвясьціла аб 
сваім намеры вярнуцца да бе- 
ларускага пытаньня. 

У праграме падрыхтоўкі да 
сесіі адбываюцца гэтак званыя 


Паралельныя Сустрэчы (Рагаі- 
Іеі Мееііпа5), у ходзе якіх прад- 
стаўнікі розных дзяржаваў у 
Камісіі знаёмяць публіку са 
сваёй пазіцыяй. б красавіка 
падчас дзьвюх з такіх сустрэ- 
чаў былі агучаныя намеры не- 
каторых дзяржаваў ініцыяваць 
надзвычай жорсткія меры рэ- 
агаваньня Камісіі ў дачыненьні 
да парушэньня правоў чалаве- 
ка ў Беларусі. 

Так, на Паралельнай Суст- 
рэчы, што ладзілася прадстаў- 
ніком Злучаных Штатаў, сярод 
іншага было адзначана, што рэ- 
жым прэзідэнта Лукашэнкі ні- 
чым не адрозьніваецца ад рэ- 
жыму ў Судане, што сітуацыя 
з правамі чалавека ў Беларусі 
зьяўляецца катастрафічнай. 

Гэткі пункт гледжаньня ат- 
рымаў працяг на Паралельнай 
Сустрэчы, што ладзілася су- 
месна прадстаўнікамі ЗША і 
іншых краінаў-сяброў Камісіі. 
Як паведамляе прысутны на 
мерапрыемстве прадстаўнік 


праваабарончых арганізацыяў 
Грузіі Гіві Міканадзэ, шараговае 
працоўнае пасяджэньне пе- 
раўтварылася ў сапраўдную 
бойку - настолькі бурнай была 
спрэчка па “беларускім пы- 
таньні”, настолькі рэзкімі былі 
выказваньні ўдзельнікаў. 

Агучаны праект Рэзалюцыі 
па Беларусі мае надвычай кры- 
тычны і вельмі востры тон, У 
ім наўпрост крытыкуецца пу-: - 
зідэнт Лукашэнка і ягоны рэ- 
жым, падкрэсьліваецца стано- 
вішча са зьнікненьнем людзей, 
перасьледам няўрадавых ар- 
ганізацыяў, адсутнасьці свабо- 
ды слова, свабоды веравыз- 
наньня і справядлівых выба- 
раў. Асобна асуджаецца выпа- 
дак з ліквідацыяй Нацыяналь- 
нага гуманітарнага ліцэю імя 
Якуба Коласа. 

Адным з самых цікавых 
момантаў у праекце Рэзалю- 
цыі зьяўляецца прапанова Злу- 
чаных Штатаў аб стварэньні 
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(Пачатак на стар. 1) 
новай пасады - Сьпецыяль- 
нага дакладчыка па правах 
чалавека ў Беларусі. Калі гэ- 
тая прапанова знойдзе пад- 
трымку ў большасьці сяброў 
Камісіі, Беларусь патрапіць у 
адзін шэраг з тымі краінамі, У 
якіх сітуацыя з правамі ча- 
лавека асобна кантралюец- 
ца прызначаным ААН Сьпе- 
цыяльным дакладчыкам, та- 
кімі краінамі, як М'янма, Кон- 
га, Сьера-Леонэ, Куба і Судан. 

У адказ на гэтую прапа- 
нову прадстаўнік Рэспублікі 
Беларусь заявіў, што ў пра- 
екце рэзалюцыі праводзіцца 
палітыка падвойных стан- 
дартаў, ішто прыкрываючы- 
ся правамі чалавека, Злуча- 
ныя Штаты і Еўрасаюз хо- 
чуць умяшацца ва ўнутра- 
ныя справы Беларусі, пару- 
шыць яе суверэнітэт. У яка- 
сьці прыкладу выкананьня ў 
Беларусі агульнапрынятых 
стандартаў правоў чалаве- 
ка прадстаўнік Беларусі пры- 
вёў факт запрашэньня ўра- 
дам краіны сьпецыяльнай 
рабочай групы ААН па праб- 
леме папярэдняга зьняво- 
леньня, якая павінна наве- 
даць Беларусь з інсьпекцы- 
яй у гэтым годзе. Пазіцыю Бе- 
ларусі падтрымалі Кітай і 
Расія. 

Прадстаўнікі Арменіі і 
Японіі, згодныя з агульным 
зьместам праекту рэзалю- 
цыі, адзначылі, што прызна- 
чэньне Сьпецыяльнага дак- 


ладчыка зьяўляецца крайняй 
мерай, якую яны лічаць не- 
адэкватнай становішчу ў Бе- 
ларусі. Гэтыя краіны адзна- 
Чылі, што не падтрымаюць 
увядзеньне гэтай пасады. 
Пазіцыя Украіны засталася 
неакрэсьленай, паколькі 
прадстаўнік гэтай краіны па- 
просту зьбег з залы, калі 
спрэчкі дасягнулі апагею. 
Таксама засталася нявыка- 
занай пазіцыя Польшчы. 
Вельмі рэзка і катэгарыч- 
на ў падтрымку прапановы 
ЗША выступілі прадстаўнікі 
Швейцарыі, Канады, Ірландыі 
(ад імя Еўрасаюзу) і Галандыі. 
У выніку дыскусіі стала 
зразумелым, што больша- 
сьць краінаў-сяброў Камісіі 
падтрымлівае прапанову 
ЗША аб прыняцьці самых 
жорсткіх мераў у адносінах 
да беларускага ўраду: за 
гэта выступаюць усе лаці- 
наамерыканскія краіны (ак- 
рамя Кубы), усе краіны Еў- 
расаюзу, прадстаўленыя ў 
Камісіі (гэта 8 галасоў), не- 
калькі афрыканскіх дзяржа- 
ваў, ЗША, Канада, Аўстра- 
лія, Венгрыя, Харватыя. 
Адзначым, што і на іншых 
пасяджэньнях у межах пад- 
рыхтоўкі да сесіі Камісіі па 
правах чалавека ўзгадваец- 
ца беларускае пытаньне - 
шмат якія краіны робяць ак- 
цэнт на сітуацыі ў Беларусі 
ў сваіх выступах. 
Такім чынам, разгляд 
становішча з правамі чала- 


века ў Беларусі, які пачнец- 
ца неўзабаве ў Камісіі па 
правах чалавека ААН, можа 
мець самыя несуцяшальныя 
наступствы для беларуска- 
га ўраду. Вельмі верагодна, 
што ААН выступіць з асу- 
джэньнем парушэньяў пра- 
воў чалавека ў Беларусі. . 
Юры ЧАВУСАУ, 
Праваабарончы 
цэнтр “Вясна”. 


Р.5. 15 красавіка ў Жэ- 
неве камісія ААН па правах 
чалавека ухваліла Рэзалю- 
цыю, якая асуджае пару- 
шэньні правоў чалавека ў 
Беларусі. Камісія стварыла 
пасаду Сьпецыяльнага дак- 
ладчыка па Беларусі, які па- 
вінен вывучыць сітуацыю з 
правамі чалавека ў краіне і 
даць справаздачу на на- 
ступнай сесіі. Старшыня 
Праваабарончага цэнтру 
“Вясна” Алесь Бяляцкі так 
пракаментаваў гэтую па- 
дзею карэспандэнту Радыё 
Свабода: 

“Рэзалюцыя па Беларусі 
прымаецца ўжо другі раз. На- 
гадваю, што летась камісіяй 
па правах чалавека ААН 
таксама была прынятая рэ- 
залюцыя па Беларусі, што 
было дастаткова вялікай 
нечаканасьцю. 

Як лічаць краіны, якія вы- 
несьлі і прынялі гэтую рэза- 
люцыі, сітуацыя з правамі 
чалавека за апошні год у Бе- 
ларусі не палепшылася. 


Ініцыятарамі гэтай рэзалю- 
цыі зьяўляюцца краіны Еўра- 
саюзу і ЗША. 

У ёй ідзе гаворка пра да- 
статкова агульныя і вядо- 
мыя рэчы, прынамсі ў нае У 
Беларусі: пра той ціск, які 
аказваюць улады на разь- 
віцьцё няўрадавых арганіза- 
цыяў, пра палітычнае жыць- 
цё дэмакратычных партыяў 
Беларусі, пра нежаданьне 
расьсьледаваць справы 
зьніклых. Згадваецца такса- 
ма ітое, якія праблемы мае 
цяпер Еўрапейскі гуманітар- 
ны ўніверсітэт і закрыцьцё 
Гуманітарнага ліцэю імя Яку- 
ба Коласа. 

Найбольш цікавым зьяў- 
ляецца ў гэтай рэзалюцыі (і 
гэта моцна адрозьнівае яе ад 
папярэдняй, леташняй рэза- 
люцыі) тое, што ў шостым 
пункце рэзалюцыі прапану- 
ецца ўвесьці пасаду Сьпецы- 
яльнага дакладчыка па пра- 
вах чалавека ў Беларусі ад 
камісіі па правах чалавека 
ААН. Хачу заўважыць, што 
такая пасада звычайна пры- 
значаецца толькі ў краінах з 
татальным парушэньнем 
правоў чалавека. Я думаю, 
гэта ёсьць наступны крок, які 
паказвае ўсё большую зане- 
пакоенасьць сусьветнай су- 
польнасьці што да сытуацыі 
з правамі чалавека ў Бела- 
русі”. 

Зарэзалюцыю прагаласа- 
валі 23 краіны, супраць - 13, а 
17 краінаў устрымаліся. 








У БЕЛАРУСЬ ДАРОГІ НЯМА 


УЛАДЫ НАШАЙ КРАІНЫ НЯ ХОЧУЦЬ ПРЫМАЦЬ ПРАДСТАЎНІКА 
ГЕНЕРАЛЬНАГА САКРАТАРА ААН ПА ПРАВААБАРОНЦАХ ХІНУ ДЖЫЛАНІ 


14 красавіка старшыня 
Праваабарончага цэнтру 
“Вясна” Алесь Бяляцкі пра- 
вёў працоўную сустрэчу са 
Сьпецыяльным прадстаўні- 
ком Генеральнага сакратара 
ААН па праваабаронцах Хі- 
най Джылані. Размова ішла 
пра сітуацыю з правамі ча- 
лавека ў Беларусі, якая 
значна пагоршылася за апош- 
ні год. Алесь Бяляцкі прывёў 
новыя факты закрыцьця няў- 
радавых арганізацыяў у Бе- 
ларусі, узбуджэньня крымі- 
нальных справаў за крыты- 
ку беларускіх уладаў з боку 
апазіцыйных палітыкаў і пра- 
ваабаронцаў, перасьлед мо- 
ладзі і прафсаюзаў. 

Хіна Джылані выказала 
шчырую зацікаўленасьць у 
новай інфармацыі з Беларусі 
і паведаміла, што яе офіс 
вельмі ўважліва адсочвае 
сітуацыю з правамі чалаве- 
ка ў нашай краіне. 

Спадарыня Джылані пра- 


інфармавала, што яна ўжо 
некалькі разоў на працягу 
апошняга часу зьвярталася 
да беларускіх уладаў з про- 
сьбай узгадніць яе паездку ў 
Беларусь, але не атрымала 
станоўчага адказу. Тым ня 
менш, яна будзе і надалей 
рабіць актыўныя захады, каб 
паўплываць на сітуацыю з 
правамі чалавека ў Бела- 
русі. 

У гэты ждзень, 14 краса- 
віка, адбылася сустрэча з 
Оліў Мур, прадстаўніцай Ір- 
ландзкай місіі ў камісіі па пра- 
вах чалавека, адказнай за 
прадстаўленьне Рэзалюцыі 
аб сітуацыі з правамі чала- 
века ў Беларусі. Варта нага- 
даць, што Ірландыя зараз 
старшынствуе ў Еўрасаюзе, 
і праект Рэзалюцыі падтрым- 
ліваецца ўсімі сябрамі ЕС. 
Была абмеркаваная сітуацыя 
з правамі чалавека ў Бела- 
русі іадзначанае яе значнае 
пагаршэньне за апошні год. 


ЗАСТАЕЦЦА ТОЛЬКІ 
СКАРДЗІЦЦА Ў ААН 


Упраўленьне юстыцыі 
Гомельскага аблвыканкаму 
адмовілася зарэгістраваць 
новае абласное грамадзкае 
аб'яднаньне “Грамадзянская 
альтэрнатыва”. Ягонымі за- 
снавальнікамі выступілі 200 
грамадзянаў рэгіёну. Боль- 
шасьць з іх-- сябры ліквіда- 
ванага ўладамі аб'яднаньня 
“Грамадзянскія ініцыятывы”. 

Абласное ўпраўленьне 
юстыцыі не задаволіла тое, 
што новае аб'яднаньне мае 
намер уступаць у міжнарод- 
ныя арганізацыі і займацца 
выдавецкай дзейнасьцю. 
Яшчэ адна прэтэнзія даты- 
чыць семантыкі словаў "гу- 
манітарны” і“гуманістычны”. 
Істотным парушэньнем уп- 
раўленьне палічыла не паз- 
начаны нумар пакою ў га- 
рантыйным лісьце на разь- 
мяшчэньне юрыдычнага ад- 
расу... 

Упраўленьне не прыма- 
ла афіцыйнага рашэньня ад- 
носна рэгістрацыі “Грама- 


дзянскай альтэрнатывы” 


“тры з паловай месяцы, хаця 


статутныя дакументы па- 
водле беларускага закана- 
даўства павінны разглядач- 
ца напрацягу 30 дзён. Стар- 
шыня навага аб'яднаньня 
Уладзімір Кацора вымушаны 
быў ня толькі дасылаць за- 
пыт ва ўпраўленьне юсты- 
цыі, але іскардзіцца ў праку- 
ратуру Рэспублікі Беларусь 
і Міністэрства юстыцыі. 
Стала вядома таксама, 
што Камітэт ААН па пытань- 
нях правоў чалавека прыняў 
да разгляду скаргу ліквідава- 
нага ўладамі грамадзкага 
аб'яднаньня “Грамадзянскія 
ініцыятывы”. У лісьце з Вены 
кіраўніку “Ініцыятываў” Вік- 
тару Карніенку паведамілі, 
што ў адпаведнасьці з п,“.- 
віламі копія скаргі накірава- 
ная для ацэнкі беларускаму 
ўраду. Урад павінен даць 
адказ Камітэту ААН пра 
ліквідаваньне аб'яднаньня 
на працягу шасьці месяцаў. 








ЗЬМЯКЧЭНЬНІ МЕРЫ 


ПАКАРАНЬНЯ АДМАЎЛЯЮЦЬ 


ПРАФЕСАР ЮРЫ БАНДАЖЭЎСКІ АДБЫЎ ПАЛОВУ ТЭРМІНУ ПАКАРАНЬНЯ, АДНАК НАПЯРЭДАДНІ 
ЧАРГОВАЙ ГАДАВІНЫ ЧАРНОБЫЛЬСКАЙ КАТАСТРОФЫ ЎЛАДЫ ГЭТАГА "НЕ ЗАЎВАЖАЮЦЬ" 


Асуджаны, які адбыў палову тэрміну зьняволеньня, 
можа разьлічваць на зьмякчэньне меры пакараньня. Звычайна 
пасьля разгляду справы судом яго адпускаюць на пасяленьне, 
альбо на так званую «хімію» (абмежаваньне волі). 

“Аднак Юрыю Бандажэўскаму, сусьветна вядомаму 
навукоўцу-радыёлагу, прафесару, у гэтай палёгцы адмаўляюць. 
У 2001 годзе рэктар Гомельскага медыцынскага інстытуту 
Юры Бандажэўскі і яго калега прарэктар Уладзімір Раўкоў 
былі асуджаныя быццам бы за атрыманьне хабару ад бацькоў 
абітурыентаў на 8 гадоў пазбаўленьня волі (пазьней адзін год 
быў зьняты па амністыі). Гэтую гучную справу часам называюць 
“справай Гомельскага медінстытуту" альбо “справай урачоў”. 
Навуковыя досьледы прафесара Юрыя Бандажэўскага і яго калегаў, 
якія вывучалі ўзьдзеяньне радыяцыі на арганізм чалавека, 
разыходзіліся з дзяржаўнай палітыкай - у сярэдзіне 90-х гадоў 
урад Беларусі прыняў рашэньне пра частковы зварот 
сельскагаспадарчых земляў з зоны радыектыўнага забруджаньня. 
Досьледы прафесара Юрыя Бандажэўскага даказвалі, 
што ўзьдзеяньне малых дозаў радыяцыі згубна ўплывае 


на ўсе жыцьцёва важныя органы. 


Пра сітуацыю, што склалася цяпер, калі прафесар 
Юры Бандажэўскі адбыў палову тэрміну пакараньня, 
распавядае яго жонка Галіна Сяргееўна БАНДАЖЭЎСКАЯ: 


- Напасяленьне майго мужа павін- 
ны былі адпусьціць 6 студзеня, а цяпер 
ужо красавік. Усе мерапрыемствы зьвя- 
заныя са зьменай меры пакараньня па 
законе трэба правесьці на працягу адна- 
го месяца. Да сёньня ніякіх зрухаў няма. 
У студзені была палова тэрміну. Зьняво- 
леных, якія адбывалі пакараньне разам з 
мужам, пачалі паступова пераводзіць на 
пасяленьне. Справа дайшла да ўсіх, ак- 
рамя яго. Год таму калонію наведалі прад- 
стаўнікі французскай і нямецкай амбаса- 
даў. Тады начальнік Камітэту па выка- 
наньні пакараньняў Уладзімір Коўчур па- 
ведаміў амбасадарам, што праз год 
Юрыю Бандажэўскаму мера пакараньня 
будзе зьмененая на больш мяккую, бо 
блізіцца час паловы тэрміну яго зьняво- 





леньня. Амбасадар АБСЕ, сп. Хайкен 
таксама наведаў майго мужа паўга- 
ды таму, і Ул. Коўчур яму заявіў тое 
ж самае. 

Я пайшла ў Камітэт па выкананьні 
пакараньняў, каб даведацца пра сіту- 
ацыю. Мне адказалі, што ў мужа 
вельмі слабое здароўе, язва страў- 
ніка, што зусім нядаўна ён перанёс 
аперацыю, таму ён ня зможа выкон- 
ваць цяжкую фізічную працу, якую 
робяць у зонах пасяленьня. Але па 
законах Рэспублікі Беларусь не пра- 
цуюць толькі інваліды І і ІІ групы... 

Праз некалькі дзён пасьля майго 
візіту ў Камітэт да мужа прыйшлі 
прадстаўнікі калоніі і сказалі, што 
яму трэба прайсьці абсьледавань- 
не ў рэспубліканскай бальніцы Мініс- 
тэрства ўнутраных справаў, каб 
высьветліць стан здароўя. У баль- 
ніцы ён знаходзіўся з 2 па 9 сакаві- 
ка. Ніякай іваліднасьці яму не далі, 
а праблемы са здароўем ў 50 гадоў 
ёсьць у кожнага. 

- Ці былі нейкія дысцыплінар- 
ныя заўвагі вашаму мужу? 

- Не, не было ніякіх заўвагаў. Маці 
мужа пісала начальніку калоніі. Ёй ад- 
казалі, што ён паводзіць сябе добра, 
выконвае ўсе патрабаваньні і ніякіх 
заўвагаў да яго няма. 

І тут раптам мы даведваемся, 
што яго ня могуць адпусьціць на па- 
сяленьне, бо “стан здароўя не даз- 
валяе”. Знаходзіцца ў ізаляцыі зда- 
роўе дазваляе, а працаваць на па- 
сяленьні - не. Калі муж ішоў у турму, 
у яго не было інваліднасьці, і павод- 
ле гэтых апошніх дасьледаваньняў 
ён яе і не набыў. Ён можа выконваць 
і фізічную працу. Мы не настойваем 
на тым, каб яго паслалі працаваць 
менавіта ўрачом. Проста разам з 
усімі, як звычайнага зьняволеннага, 





Юры БАНДАЖЭЎСКІ. . 


але гэтага рабіць ня хочуць і, відаць, 
не зьбіраюцца. 

- Вы лічыце, што для адмовы 
няма ніякіх падставаў? 

- Так, я лічу, што падставаў абса- 
лютна ніякіх няма. Яны цягнуць час, і 
на гэта, відаць, ёсьць свае матывы. 
Хутчэй за ўсё, дзеля таго, каб не ад- 
пускаць з турмы чалавека ўвогуле. З 
маім мужам робіцца нешта неверагод- 
нае. Магчыма, хочуць перачакаць чар- 
говую чарнобыльскую гадавіну, каб ён 
быў менш дасягальны для журналістаў 
і наведвальнікаў. Ці проста цягнуць час, 
а адпускаць яго зусім не зьбіраюцца. 
Гэта мая асабістая думка. 

У студзені 2005 году ён ужо будзе 
мець права на датэрміновае вызва- 
леньне. Але ў мяне няма ўпэўненасьці 
ў законах. Калі падыдзе тэрмін датэр- 
міновага вызваленьня, могуць знайсьці 
шэраг прычынаў, каб яго ня вызваляць. 
Напрыклад, прычапіцца да таго, што ён 
ня выплаціў матэрыяльную страту, якая 
была «нанесеная дзяржаве». Значыць, 
ён ня будзе мець права выйсьці, бо па- 
вінен адкупіць усё цалкам, адсядзець 
увесь тэрмін. Я яшчэ раз пераконваю- 
ся ў бяспраўі, якое існуе ў нашай дзяр- 
жаве. Невялікая палёгка, на якую можа 
разьлічваць зьняволены - зьмякчэнь- 
не меры пакараньня за добрую дысцып- 
ліну, ітая становіцца недасяжнай. Я ўжо 
не кажу пра перагляд справы. 

Мы падалі скаргу ў Жэневу, і я ве- 
даю, што недзе ў сярэдзіне красавіка там 
будзе паседжаньне камісіі па правахча- 
лавека. На гэта ёсьць нейкая надзея. Тут 
праўды і справядлівасьці я ня бачу. Я 
нават не патрабую перагляду справы ці 
апраўданьня, проста адпусьціце, так як 
гэта належыць па законе. Але і гэтае пра- 
ва не даюць выкарыстаць. 

Ядвіга МАЦКЕВІЧ. 





“ПАДСТАВАЎ ДЗЕЛЯ ЛІКВІДАЦЫІ 
НАШАГА АБ'ЯДНАНЬНЯ ПРОСТА НЕ БЫЛО... 


ПРАВААБАРОНЧЫ ЦЭНТР “ВЯСНА” ПАДРЫХТАВАЎ СКАРГУ Ў КАМІТЭТ ПА ПРАВАХ ЧАЛАВЕКА ААН 


Прайшло ўжо больш як паўгоду з 
таго моманту, калі судзьдзя Вярхоўна- 
га Суда Рэспублікі Беларусь Валянціна 
Кулік вынесла рашэньне аб ліквідацыі 
Грамадзкага аб'яднаньня “Правааба- 
рончы цэнтр “Вясна”. Рашэньне, выне- 
сенае 28 кастрычніка 2003 году, усту- 
піла ў дзеяньне з моманту яго абвяш- 
чэньня ў судзе. Згодна з дзеючым за- 
канадаўствам Рэспублікі Беларусь ра- 
шэньне Вярхоўнага суда зьяўляецца 
канчатковым і абскарджаньню ў парад- 
ку касацыі не падлягае. Таму абс- 
кардзіць гэтае судовае рашэньне прад- 
стаўнікі “Вясны” маглі толькі ў парадку 
нагляду, падаўшы скаргу на імя стар- 
шыні Вярхоўнага Суда Рэспублікі Бела- 
русь. Што і было зроблена. Аднак сваім 
вызначэньнем ад 24.12.2003 г. на- 
вана ана 


В.М. Вышкевіч у задавальненьні скаргі 
адмовіў, рашэньне суда было пакіну- 
тае ў сіле. Мы прадбачылі такі адказ, бо 
ў аўтарытарнай краіне няма незалеж- 
най судовай сістэмы. Адмена рашэнь- 
ня аб ліквідацыі “Вясны” стала б цудам. 
Цуду не адбылося. 

Мы, прадстаўнікі Грамадзкага аб'яд- 
наньня “Праваабарончы цэнтр “Вясна”, 
лічылі і лічым вынесенае судовае ра- 
шэньне па ліквідацыі нашай арганізацыі 
незаконным, палітычна матываваным, 
зьвязаным з актыўнай дзейнасьцю 
аб'яднаньня. Падчас разгляду нам уда- 
лося даказаць неабгрунтаванасьць, не- 
законнасьць, а часам проста бязглуз- 
дасьць абвінавачваньняў Міністэрства 
юстыцыі. 

Мы лічым, што суд пры вынясеньні 
рашэньня не ўлічыў некалькі фактаў, 


маючых значэньне па справе, а так- 
сама няправільна ўжыў нормы матэ- 
рыяльнага права. Ліквідацыя “Вясны” 
адбылася па пункце 2 падпункце 2 арт. 
57 Грамадзянскага кодэксу Рэспублікі 
Беларусь. Згодна з гэтым артыкулам 
юрыдычная асоба можа быць ліквіда- 
ваная па рашэньні суда ў выпад- / 
ажыцьцяўленьня дзейнасьці без адпа- 
веднага дазволу (ліцэнзіі) альбо дзей- 
насьці, забароненай заканадаўствам, 
альбо з іншымі неаднаразовымі ці гру- 
бымі парушэньнямі заканадаўства. 
Пры гэтым варта адзначыць, што гра- 
мадзянскі кодэкс ня ўтрымлівае кры- 
тэраў “грубасьці" парушэньняў, іх апі- 
саньня, як і ня ўтрымлівае тэрміну, на 
працягу якога такое парушэньне паві- 
нна быць учыненае. У выпадку з “Вяс- 
ной” суд палічыў, што ў 2001 годзе 
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13 красавіка Міжнародная Федэрацыя правоў чалавека 
(ЕІрН) прапанавала Камісіі ААН па правах чалавека запа- 
трабаваць ад беларускага ўраду зноў надаць легальны ста- 
тус тым няўрадавым арганізацыям, якія былі забароненыя 
падчас мінулагодняй "зачысткі". 

У афіцыйнай заяве, накіраванай ЕІРН у Камісію, выказ- 
ваецца занепакоенасьць няспынным перасьледам няўрадавых 
арганізацыяў у Беларусі. Сярод іншага ў заяве асуджаюцца 
дэкрэты прэзідэнта, што істотна абмяжоўваюць правы няўра- 
давых арганізацыяў, і кампанія па юрыдычнай ліквідацыі няў- 
радавых арганізацыяў. ЕІГН даводзіць да ведама Камісіі сьпіс 
арганізацыяў, ліквідаваных у 2003 годзе, і называе дзеяньні, 
якія сталі падставамі дзеля ліквідацыі (праваабарончая дзей- 
насьць, аказаньне юрыдычнай дапамогі грамадзянам, назірань- 
не за выбарамі), -- паведамляе прэс-служба Асамблеі НДА. 


Дзеля ўплыву на становішча ў Беларусі, апроч іншага, 
ЕІРН прапануе Камісіі запатрабаваць ад беларускага ўраду 
вярнуць легальны статус юрыдычна ліквідаваным у 2003 
годзе арганізацыям і надалей прызнаваць ролю няўрадав ,: 
арганізацыяў і праваабаронцаў у грамадзкім разьвіцьці. 

Адзначым, што прапановы ЕІРЮН як арганізацыі, якая ва- 
лодае сьпецыяльным кансультацыйным статусам пры Камісіі, 
маюць істотнае значэньне для сяброў камісіі. Таму цалкам ве- 
рагодна, што ў выніковай рэзалюцыі Камісіі, будзе зьмешчаная 
прапанова аб аднаўленьні законнага статусу ліквідаваных НДА. 

На здымку: крайні справа Генеральны сакратар ЕІрН Філіп 
Кафальян, другі справа юрыст ПЦ "Вясна" Валянцін Стэфа- 
новіч на 35 Кангрэсе ЕІрН у Эквадоры ў сакавіку 2004 году, 
на якім Праваабарончы цэнтр “Вясна” быў прыняты ў якасьці 
асацыяванага сябра ЕІрН. 


аб'яднаньне ўчыніла грубае парушэнь- 
не заканадаўства падчас вылучэньня 
назіральнікаў на ўчасткі для галаса- 
ваньня пры правядзеньні прэзідэнцкіх 
выбараў. Суд палічыў, што факт такіх 
парушэньняў пацьвярджаецца Паста- 
новай Цэнтральнай камісіі Рэспублікі 
Беларусь па правядзеньні выбараў ад 
8 верасьня 2001 году. Нагадаем, што 
згодна з гэтай Пастановай былі прыз- 
наныя несапраўднымі пратаколы ГА 
ПЦ “Вясна” аб вылучэньні назіральні- 
каў на ўчасткі для галасаваньня. Такім 
чынам, за адзін дзень да выбараў, 
пасьля пяці дзён датэрміновага гала- 
саваньня каля 2000 назіральнікаў “Вяс- 
ны” былі пазбаўленыя магчымасьці 
ажыцьцяўляць назіраньне за выба- 
рамі. Ня будзем даваць юрыдычную 
ацэнку гэтай пастановы, хаця лічым, 
што Цэнтральная камісія ня мела пра- 
ва прызнаваць пратаколы несапраўд- 
нымі, бо гэта зьяўляецца прэрагаты- 
вай судовых органаў. Таксама ня бу- 
дзем нагадваць, у якіх умовах адкры- 
тага перасьледу і пастаяннага ціску 
ўладаў працавалі назіральнікі ад гра- 
мадзкіх аб'яднаньняў, што ўваходзілі 
ў склад Грамадзкай ініцыятывы “Неза- 
лежнае назіраньне”, якому ціску пад- 
вяргалася нашая арганізацыя. Закра- 
нем толькі пытаньне законнасьці ўжы- 
ваньня арт. 57 ГК Рэспублікі Беларусь 
у выпадку ліквідацыі грамадзкіх аб'яд- 
наньняў. Тым больш што паводле гэ- 
тага артыкулу былі ліквідаваныя ня 
толькі “Вясна”, але і некалькі дзясят- 
каў іншых незалежных грамадзкіх аб'- 
яднаньняў. Па нашым меркаваньні, 
якое падтрымліваюць і іншыя незалеж- 
ныя юрысты, дзейнасьць грамадзкіх 
аб'яднаньняў рэгулюецца сьпецыяль- 
ным заканадаўствам, а не арт. 57 ГК. 
Спасылку на гэтую акалічнасьць робіць 
і арт. 117 ГК. Паводле гэтага артыкулу 
дзейнасьць рэлігійных і грамадзкіх ар- 
ганізацыяў рэгулюецца сьпецыяльным 
заканадаўствам. Да такога заканадаў- 
ства адносіцца Закон Рэспублікі Бела- 
русь "Аб грамадзкіх аб'яднаньнях”. Ме- 
навіта гэты закон утрымлівае падста- 
вы для ліквідацыі грамадзкіх аб'яднань- 
няў, без вынясеньня папярэджаньня, 
за аднаразовыя парушэньні дзеючага 
заканадаўства. Да такіх грубых пару- 
шэньняў адносяцца: 

---учынененьне аб'яднаньнем дзе- 
яньняў, скіраваных на зьвяржэньне 
альбо гвалтоўнае зьмяненьне кансты- 
туцыйнага ладу, парушэньне цэлас- 
насьці і бясьпекі дзяржавы, прапаган- 
ду вайны, гвалту, распальваньне на- 
цыянальнай, рэлігійнай і расавай варо- 
жасьці, а таксама ажыцьцяўленьне 
дзейнасьці, якая можа адмоўна паў- 
плываць на фізічнае і псіхічнае здароўе 
грамадзянаў; 

-- дапушчэньне з боку заснаваль- 
нікаў аб'яднаньня пры яго рэгістрацыі 
парушэньняў актаў заканадаўства (у 
'чым таксама няўдала спрабавалі аб- 
вінаваціць “Вясну” прадстаўнікі Мініс- 
тэрства юстыцыі); 

--- за аднаразовае парушэньне за- 
канадаўства аб масавых мерапрыем- 
ствах. 

Яшчэ адной падставай для ліквіда- 
цыі аб'яднаньняў у судовым парадку 
без папярэджаньня зьяўляецца адна- 
разовае парушэньне ч.1-4 п.4 Дэкрэту 
прэзідэнта Рэспублікі Беларусь “Аб ат- 
рыманьні і выкарыстаньні дабрачыннай 
дапамогі” ад 28.12.2003 г. Ме 24 (у адпа- 
веднасьці з Ч.З п.5.1. з дадзеным Дэк- 
рэтам). 


Ніякіх “грубых” парушэньняў, вык- 
ладзеных вышэй, “Вясна” на працягу. 
сваёй дзейнасьці не ўчыняла. 

За іншыя парушэньні, згодна з За- 
конам “Аб грамадзкіх аб'яднаньнях”, 
рэгіструючым органам у адрас кірую- 
чага органу аб'яднаньня можа быць 
вынесенае пісьмовае папярэджаньне. 
Толькі пры наяўнасьці паўторнасьці 
парушэньняў на працягу году, за якія 
ўжо выносілася пісьмовае папярэ- 
джаньне, можа быць узьнятае пытань- 
не па ліквідацыі аб'яднаньня ў судовым 
парадку. Іншымі словамі кажучы, пры 
наяўнасьці двух пісьмовых папярэ- 
джаньняў за адно і тое ж парушэньне 
Міністэрства юстыцыі можа ініцыяваць 
працэс ліквідацыі ў судзе. З 2001 году і 
да моманту ліквідацыі ў адрас “Вясны” 
не было вынесенае ніводнае пісьмо- 
вае папярэджаньне! І гэта нягледзячы 
на штогадовыя праверкі Міністэрства 
юстыцыі. 

Такім чынам, падставаў дзеля 
ліквідацыі нашага аб'яднаньня проста 
не. было! Мы не дапўскалі парушэнь- 
няў Закону “Аб грамадзкіх аб'яднань- 
нях”. 

Нават калі пагадзіцца з пазіцыяй 
суда аб правільнасьці ўжываньня арт. 
57 ГКсітуацыя ўсё адно выглядае, мяк- 
ка кажучы, недарэчна. Бо за тыя "“гру- 
быя” парушэньні выбарчага заканадаў- 
ства, за якія суд ліквідаваў аб'яднань- 
не ўжо было вынесенае пакараньне. 28 
жніўня 2001 году "Вясна" атрымала па- 
пярэджаньне ў сувязі “з парушэньнямі 
парадку афармленьня пратаколаў 
Рады аб накіраваньні назіральнікаў”. 
Але на працягу году (з 28.08.2001 па 
28.08.2002 г.г.) аб'яднаньне паўторна- 
га парушэньня не зьдзяйсьняла. Адпа- 
ведна, у кастрычніку 2003 году гэтае 
папярэджаньне ўжо ня мела юрыдыч- 
най сілы. Атрымалася, што за адныя і 
тыя ждзеяньні “Вясну” пакаралі двой- 
чы - вынесьлі папярэджаньне, а праз 
два гады за гэтыя ж “грубыя пару- 
шэньні” яшчэ і ліквідавалі. 

Вось такія “сюрпрызы” прыносіць 
часам беларуская юрыспрудэнцыя. 

Менавіта таму зараз, калі прад- 
стаўнікі “Вясны” скарысталі ўсе маг- 
чымасьці абароны на нацыянальным 
узроўні (якіх было зусім няшмат - адна 
наглядная скарга на імя старшыні Вяр- 
хоўнага суда), і была падрыхтаваная 
скарга ў Камітэт па правах чалавека 
ААН. Мы спадзяемся на справядлівы 
разгляд нашай скаргі ў сапраўды неза- 
лежных міжнародных структурах. 
Скарга пададзеная ад імя Старшыні 
Рады аб'яднаньня А. Бяляцкага і яшчэ 
9 сяброў аб'яднаньня. Усе яны ахвяры 
парушэньняў правоў чалавека. У скар- 
зе ўказаныя асноўныя парушэньні на- 
цыянальнага і міжнароднага закана- 
даўства, якія былі дапушчаныя падчас 
разгляду справы ў Вярхоўным Судзе. 
У тым ліку ч. 1 арт. 14, ч. 1і 2арт. 22, 
арт. 26 Міжнароднага пакту аб грама- 
дзянскіх і палітычных правах, які быў 
ратыфікаваны і нашай краінай. На дум- 
ку вясноўцаў - былі парушаныя права 
на свабоду асацыяцыі і права на спра- 
вядлівае судовае разьбіральніцтва 
незалежным судом. Мы разумеем, што 
ў выпадку станоўчага для нас рашэнь- 
ня ўлады Беларусі не адновяць рэгі- 
страцыю “Вясны” і праігнаруюць ра- 
шэньне Камітэту па правах чалавека 
ААН. Усё адно - для нас гэта будзе 
маральная перамога, пацьверджань- 
не нашай праваты на самым высокім 
міжнародным узроўні. 








Родныя зЬНІКЛЫХ ПАДАЛІ СКАРГУ НА СТАРШЫНЮ КДБ 


2 красавіка ў суд Цэнт- 
ральнага раёну Менску на- 
кіраваная скарга на старшы- 
ню КДБ Беларусі Леаніда 
Ерына, -- перадае Радыё 
Свабода. 

Скаргу падпісалі сваякі 
зьніклых апазіцыянераў 
Сьвятлана і Вольга Завадз- 
кія, Зінаіда Ганчар і Ірына Кра- 
соўская. Ад імя Вольгі Заха- 
ранкі скаргу падпісаў яе прад- 
стаўнік праваабаронца Алег 
Волчак. Аўтары скаргі про- 
сяць суд прыцягнуць Леані- 
да Ерына да адказнасьці па- 
водле артыкулу пра ўкры- 
вальніцтва злачыннай дзей- 
насьці. Яны лічаць, што Ле- 
анід Ерын сьвядома не вы- 
конвае сваіх абавязкаў у 
раскрыцьці злачынстваў 
супраць Юрыя Захаранкі, 
Віктара Ганчара і Анатоля 
Красоўскага. 

Нагадаем, яшчэ напры- 
канцы студзеня сваякі 
зьніклых апазіцыянераў 


б, 


зьвярнуліся ў КДБ з просьбай 
распачаць расьсьледавань- 
не справаў пра зьнікненьні 


Захаранкі, Ганчара, Красоў- 
” скага і Завадзкага, якіяраней 


вяла пракуратура. Сваякі па- 
лічылі, што ў сьледчых пра- 
куратуры няма шанцаў на 


высьвятленьне праўды ў 
тым ліку таму, што адным з 
асноўных падазраваемых у 
справах яны лічаць дзейнага 
генеральнага пракурора 
Віктара Шэймана. Аднак з 
КДБ сваякам зьніклых нават 
не адказалі. 





Прадстаўнік сем'яў Гары 
Паганяйла сьцьвярджае, што 
заява сваякоў зьніклых была 
пададзеная непасрэдна ў 
прыёмную КДБ і адпаведным 
чынам аформленая. Адказ 
на яе мусілі даць яшчэ ме- 
сяц таму. Гары Паганяйла 
мяркуе, што справы пра 
зьнікненьні ў КДБ гэтак і не 
заводзілі. Вядома, што сва- 
які зьніклых апазіцыянераў 
плануюць падаць у міжь:- 
родны суд на найвышэйшых 
беларускіх чыноўнікаў, якіх 
падазраюць ва ўтойваньні 
злачынцаў. Дзеля гэтага 
нібыта падабраны суд адной 
з еўрапейскіх краінаў. Але па- 
куль ня страчаныя магчы- 
масьці знайсьці праўду ў сва- 
ёй краіне. Цяпер сваякі Заха- 
ранкі, Ганчара, Красоўскага і 
Завадзкага будуць чакаць, як 
прарэагуе на іх абвінава- 
чаньні на адрас старшыні 
КДБ Леаніда Ерына Цэнт- 
ральны суд Менску. 


ЗЬНІКЛАГА ВІКТАРА ГАНЧАРА ВЫКЛІКАЛІ Ў СУД?., 


Суд Савецкага раёну 
г. Менску выклікаў Віктара 
Ганчара позвай на слуханьні 
ў якасьці адказчыка ў сувязі 
з нявыплатай камунальных 
плацяжоў. Такія ж позвы ат- 
рымалі ягоныя жонка і сын. 
Зьніклы палітык і ягоныя 
блізкія павінны зьявіцца ме- 
навіта ў той суд, які ў 
сьнежні 2002 году прызнаў 
Віктара Ганчара бяз вестак 
адсутным. 

Справа аб нявыплаце 


камунальных плацяжоў мае 
пачатак з 7 верасьня міну- 
лага году, калі ў дзень нарад- 
жэньня Віктара Ганчара на 
тэхнічным паверсе дому, 
дзе жыве сям'я, адбыўся 
пажар, у выніку якога была 
цалкам папсаваная правод- 
ка, шпалеры, падлога, не за- 
чыняліся нават уваходныя 
дзьверы. Каб кампенсаваць 
нанесеную шкоду, раённая 
адміністрацыя прыняла ра- 
шэньне дазволіць УП ЖРЭО 


Савецкага раёну г. Менску 
правесьці рамонт кватэры 
за кошт сродкаў бягучага ра- 
монту і зацьвердзіла раху- 
нак на 1 млн.320 тыс. руб- 
лёў. Аднак час ішоў, грошы 
не выплочваліся, а паколькі 
Зінаіда Ганчар была выму- 
шаная самастойна зрабіць 
рамонт, яна вусна дамовіла- 
ся са ЖРЭО, што вызнача- 
ныя грошы ёй кампенсуюць 
за кошт нявыплаты каму- 
нальных плацяжоў. Таму 


КДБ ЦІКАВІЦЦА МОЛАДЗЬДЗЮ 


6 красавіка супра- 
цоўнікі КДБ спрабавалі за- 
вербаваць старшыню Мас- 
тоўскай раённай арганізацыі 
Маладога Фронту 25-гадова- 
га Зьміцера Кухлея. 

Зьміцер быў затрыманы 
на чыгуначным вакзале ў 
Лідзе. Міліцыянты абшукалі 
рэчы і забралі частку накла- 
ду незарэгістраванага пра- 
ваабарончага выданьня. 
Гэта адбылося 21 сакавіка. 
А неўзабаве яго запрасілі на 
гутарку два супрацоўнікі 
КДБ. Яна адбылася ў будын- 
ку раённай газеты. У хлоп- 
ца пацікавіліся палітычнай 
арыентацыяй, сталі распыт- 
ваць пра Малады Фронт. Па 
словах Зьміцера, дзесьці ў 
сярэдзіне размовы яны пра- 
панавалі яму супрацоўні- 
чаць з імі. Перад гэтым адзін 
з іх дастаў кніжачку з зако- 
нам аб дзейнасьці Камітэту 
дзяржбясьпекі і зачытаў 
вытрымкі: што гэта ўсё за- 


конна, што ён можа з імі суп- 
рацоўнічаць -- па асабі- 
стым жаданьні. А таксама 
-- што за гэта прадугледжа- 
ныя стымулы, грашовыя ды 
іншыя. Маладафронтавец 
адказаў, што з КДБ супра- 
цоўнічаць ён ня будзе. 


Фронту па сш 


14 красавіка ў 11:30 пе- 
рад пачаткам заняткаў на аг- 
рарна-тэхнічным факультэце 
БДАТУ (аграрна-тэхнічны 
універсітэт), да Сержука Се- 
мянюка падышоў намесьнік 
дэкана факультэта, які паве- 
даміў, што хоча пагутарыць 





5 красавіка 20 4 р Прэс-канферэнцыя Маладога: 
І ДБ вербаваць моладзь. 





Зінаіда Ганчар і не плаціла 
на працягу апошніх меся- 
цаў, але калі плацяжоў на- 
капілася на суму 414 тыс. 
рублёў, яе разам з мужам і 
сынам выклікалі ў суд, які 
павінен пачацца 19 краса- 
віка (хаця гэта выходны 
дзень). 

Зінаіда Ганчар зьбіраец- 
ца пайсьці ў суд і, хутчэй за 
ўсё, яна разам са сваім ад- 
вакатам Паўлам Сапелкам 
пададуць сустрэчны зыск. 





з ім наконт пропускаў занят- 
каў і магчымых наступстваў 
з гэтага. Але калі яны зайшлі 
ў дэканат, намесьнік дэкана 
паказаў Сержуку на двух 
асобаў у цывільным, якія жа- 
даюць паразмаўляць з ім. 
Асобы не прадставіліся, а 
толькі паведамілі, што зьяў- 
ляюцца супрацоўнікамі КДБ. 
Незнаёмыя адразу ж па- 
чалі задаваць пытаньні, да- 
тычныя дзейнасьці ЗБС у 
апошнія месяцы. Найбольш іх 
цікавіла праваабарончая 
кампанія ЗБС “Адкрыты сту- 
дэнцкі форум. Думкі ўслых”, 
у межах якой 22 красавіка с7- 
будзецца бясплатны рок-кан- 
цэрт для студэнтаў, а ў траўні 
- міжнародная канферэнцыя 
па правах студэнтаў. Запыт- 
валіся аб кіраўніцтве аргані- 
зацыі і замежных партнёрах, 
прасілі назваць імёны І краі- 
ны, з якімі працуе ЗБС. Сяр- 
жук адмовіўся адказваць на 
пытаньні незнаёмых лю- 
дзей... Ёнлічыць, што гэта бы- 
ла няўдалая спроба сьпец- 
службаў паўплываць на яго- 
ную грамадзкую актыўнасьць 
ідзейнасьць ЗБС у цэлым. 





5 красавіка Міністэрст- 
ва інфармацыі вынесла па- 
пярэджаньне рэдакцыі не- 
дзяржаўнай «Местной газе- 
ты». Выданьне абвінавачва- 
юць у парушэньні артыкулаў 
11 126 Закону аб друку, а так- 
сама ў невыкананьні шэрагу 
патрабаваньняў, датычных 
афармленьня газеты. 

Асноўная прэтэнзія да рэ- 
дакцыі заключаецца ў тым, 
што яна не паведаміла пісь- 
мова Міністэрству інфарма- 
цыі пра зьмяненьне перыя- 
дычнасьці выпуску газеты: 
замест 2 разоў яна пачала вы- 
ходзіць тройчы на тыдзень. 
Паводле папярэджаньня, 
выданьне таксама пашыры- 
ла тэрыторыю распаўсюду 
«на Ваўкавыск, Масты, 
Сьвіслач, Бераставіцу, Зэль- 
ву і Смаргонь», не паінфар- 
маваўшы пра гэта рэгіст- 
руючы орган. 

7 сакавіка заснавальнікі 
галоўны рэдактар «Местной 
газеты» Андрэй Шантаровіч 
накіраваў міністру інфарма- 
цыі Уладзіміру Русакевічу 
афіцыйны запыт з просьбай 
патлумачыць сутнасьць 
выстаўленых прэтэнзіяў. З 
ягоных словаў, у рэгістра- 
цыйным пасьведчаньні вы- 
даньня гаворыцца, што «Мест- 
ная газета» мае права рас- 
паўсюджвацца па ўсёй Бе- 
ларусі. У лісьце таксама 
згадваецца дзяржаўнае ра- 
ённае выданьне «Нашчас», 
якое афармляе выходныя 
зьвесткі гэтаксама, як і «Ме- 
стная газета», аднак не пры- 
цягвае ўвагі ўладаў. 


6 красавіка ў Гародні 
быў затрыманы сын стар- 
шыні Агульнанацыянальнага 
страйкавага камітэту Рэс- 
публікі Беларусь Валерыя 
Леванеўскага Уладзімір, які 
распаўсюджваў на рынку 
“Карона” ўлёткі і бюлетэнь 
“Прадпрымальнік”. Да У.Ле- 
ванеўскага падышлі людзі ў 
цывільным, якія прадставі- 
ліся “службай аховы рынку”, 
але адмаўляліся паказваць 
дакументы. У. Леванеўскага 
даставілі ў Ленінскі РУЎС Га- 
родні, дзе на яго склалі пра- 
такол. Праз дзьве гадзіны Ле- 
ванеўскага адпусьцілі, кан- 
фіскаваўшы ўсе ўлёткі і бю- 
летэні. 


6 красавіка Менская 
транспартная пракуратура 
ўзбудзіла супраць Аксаны 
Новікавай крымінальную 
справу па арт. 367 ч.2 КК 
Рэспублікі Беларусь -- паклёп 
на прэзідэнта. Справа ўзбу- 
джаная за тое, што 5 краса- 
віка ў 12 гадзінаў, знаходзя- 
чыся ў тунелі Ме2 станцыі 
Менск-Пасажырскі, Аксана 


Новікава “публічна дэманст- 
равала ўлёткі, вырабленыя 
памнажальным спосабам, 
раздаючы іх мінакам. Назва- 
ныя ўлёткі ўтрымліваюць 
паклёпніцкія, заведама ілжы- 
выя зьвесткі, якія ганьбяць 
прэзідэнта Рэспублікі Бела- 
русь, спалучаныя з абвінава- 
чаньнем у асабліва цяжкіх 
злачынствах”. Справа ўзбу- 
джаная транспартным пра- 
курорам, саветнікам юсты- 
цыі А.М. Лашыным. 


7 красавіка Аксана Но- 
вікава была выкліканая ў 
транспартную пракуратуру 
на папярэдні допыт - для 
высьвятленьня дэталяў 
справы. Сьледчы транспарт- 
най пракуратуры Юры На- 
дольскі ўдакладняў: “Хто 


раздаваў улёткі антыпрэзі- 


дэнцкага зьместу, колькі ўся- 
го было ўлётак, дзе яны былі 
зробленыя?” Гэта быў папя- 
рэдні допыт без заяўкі сьвед- 
каў. Калі будзе наступны до- 
пыт, пакуль невядома, але 
Аксана Новікава застаецца 
падазраваемай па крымі- 
нальнай справе аб паклёпе 
ў адносінах прэзідэнта А.Лу- 
кашэнкі (арт.367.ч.2 Крымі- 
нальнага Кодэксу Рэспублікі 
Беларусь). 

Нагадаем, што ў лютым 
2004 году Камітэт выканань- 
ня пакараньняў амніставаў 
Аксану Новікаву, якую ў кра- 
савіку мінулага году за аб- 
разу прэзідэнта пакаралі дву- 
ма гадамі пазбаўленьня волі 
з адтэрміноўкай на два гады. 


7 красавіка ў Гародні 
пасьля сустрэчы грамадз- 
касьці з прадстаўнікамі На- 
роднай кааліцыі “Пяцёрка”, 
якія прыехалі з Менску, мі- 
ліцыянты затрымалі аўта- 
мабіль з улёткамі, які нале- 
жыць кіраўніку абласной ар- 
ганізацыі АГП Уладзіміру 
Чырвоненку. Гэта адбылося 
прыблізна ў 20 гадзінаў ве- 
чару. Міліцыянты абшукалі 
машыну. У РАЎС супрацоўнікі 
міліцыі пералічылі ўлёткі і 
склалі пратакол. Міліцыя 
яшчэ затрымала чатырох 
чалавек, якіх таксама дас- 
тавілі ў Ленінскі РАЎС. 


а 


8 красавіка больш за 
дзесяць актывістаў Свабод- 
нага прафсаюзу Беларуска- 
га правялі на прахадной аб'- 
яднаньня «Полацкшклова- 
лакно» інфармацыйную ак- 
цыю ў падтрымку Віктара 
Стукава, аператара 7 цэху 
прадпрыемства - ён атры- 
маў паведамленьне пра 
сваё звальненьне. Адпраца- 
ваўшы дваццаць гадоў апе- 
ратарам у цэху са шкоднымі 
ўмовамі працы, спадар Сту- 
каў апынуўся за заводзкай 
прахадной - да таго ж пры- 
цягнуты да адміністрацый- 
най адказнасьці. 


9 красавіка ў цэнтры 
Менску супрацоўнікі міліцыі 
арыштавалі трох актывістаў 
руху "Зубр". Раман Казакевіч 
і Канстанцін Л. былі затры- 
маныя на прасьпекце Машэ- 
рава падчас расклейкі пла- 
катаў на тумбах для аб'я- 
ваў. Яшчэ адзін актывіст 
руху «Зубр», непаўнагадовы 
Алег Радзюк, быў затрыма- 
ны на станцыі метро «Пуш- 
кінская» таксама за рас- 
клейку ўлётак. Яго даставілі 
ў аддзяленьне міліцыі і склалі 
ў дачыненьні яго бацькоў 
пратакол па артыкуле 162 
КаАП (Невыкананьне баць- 
коўскіх абавязкаў). 

У Баранавічах актывіст 
«Зубра» Артур Гайдукевіч 
баў затрыманы ў цэнтры го- 
раду за тое, што ў яго на 
вопратцы быў значок з ла- 
гатыпам руху. У аддзяленьні 
міліцыі на яго склалі прата- 





кол па артыкуле 167-2 (вы- 
карыстаньне незарэгістрава- 
най сімволікі). Праз некалькі 
гадзінаў ён быў адпушчаны. 


14 красавіка ў судзе 
Цэнтральнага раёну г. Менс- 
ку адбыўся суд па адмініст- 
ратыўнай справе актывісткі 
моладзевага руху супраціву 
“Зубр” Дар'і Малдаванавай, 
якая была затрыманая 13 
красавіка каля 17 гадзінаў за 
тое, што разам з іншымі ак- 
тывістамі вывешвала ў раё- 
не Нямігі ў Менску шасьці- 
метровы плакат "Он должен 
уйти”. Судзьдзя Наталя Вай- 


цяховіч прызнала 18-гадо- 
вую Дар'ю Малдаванаву 
вінаватай у парушэньні арт. 
167.1 КААПРБ (парушэньне 
парадку арганізацыі і правя- 
дзеньня масавых мерапры- 
емстваў) і вынесла рашэнь- 
не аштрафаваць на 20 база- 
вых велічыняў (380 тысячаў 


рублёў). 


13 красавіка суд Ленін- 
скага раёну Менску пакараў 
Міхаіла Марыніча штрафам у 
дзесяць базавых велічыняў 
за публікацыю ў газеце “На- 
родная воля”. Спагнаньне 
(гэта прыблізна 90 даляраў 
ЗША) вынесьлі за тое, што 
ў артыкуле “Калапс?”, які 
надрукаваны ў газеце “На- 
родная воля”, Міхаіл Марыніч 
называе сябе сябрам гра- 
мадзкай арганізацыі “За год- 
нае жыцьцё”. Гэтая аргані- 
зацыя пакуль не зарэгістра- 
ваная Міністэрствам юсты- 
цыі, хаця адпаведныя даку- 
менты туды пададзеныя. На 
пытаньне судзьдзі Дзьміт- 
рыя Жданка, якім чынам так 
атрымалася, Міхаіл Марыніч 
спаслаўся на тэхнічную па- 
мылку: маўляў, пры перад- 
рукоўцы тэксту выпадкова 
зьнікла слова “аргкамітэту”. 
Пра гэта спадар Марыніч 
яшчэ раней паведаміў Мі- 
ністэрству юстыцыі. 


12 красавіка ў По- 
лацкім гарадзкім судзе была 
разгледжаная справа акты- 
вістаў руху “Зубр”. Анаста- 
сія Васіленка, Яўген Афна- 
гель і Мікіта Сасім былі за- 
трыманыя 12 красавіка ў 
Полацку і абвінавачаныя ў 
расклейцы ўлётак. Пасьля 
затрыманьня яны былі дас- 
таўленыя ў Полацкі ГАЎС, дзе 
на іх былі складзеныя прата- 
колы згодна з артыкулам 
167-10 КаАП (дзейнасьць ад 
імя незарэгістраванай арга- 
нізацыі), а адтуль у суд. Су- 
довае паседжаньне вяла 
судзьдзя Ірына Дародка. 
Судзьдзя не задаволіла ха- 
дайніцтва "зубраўцаў", каб іх 
правы падчас судовага па- 
седжаньня прадстаўляў 
праваабаронца Зьміцер Са- 
лаўёў. Сваю адмову яна ма- 
тывавала тым, што ў адмі- 
ністратыўным працэсе мо- 
гуць удзельнічаць толькі ад- 
вакаты. Спасылкі на Кан- 
стытуцыю і пастанову пле- 
нуму Вярхоўнага суда, дзе 
тлумачыцца магчымасьць 
прысутнасьці прадстаўнікоў, 
судзьдзя пакінула па-за ўва- 
гай. У выніку судовага пася- 
джэньня Мікіта Сасім атры- 
маў штраф у памеры 10 ба- 
завых адзінак (190 000 руб- 
лёў). Яўген Афнагель і Ана- 
стасія Васіленка атрымалі 
папярэджаньне. Канфіскава- 
ныя бел-чырвона-белыя 
сьцягі і друкаваныя матэ- 
рыялы былі прызнаныя рэча- 
вымі доказамі і асуджаным 
ня вернутыя. 








«НОРМАЎ ЛІТАРАТУРНАЙ РУСКАЙ МОВЫ» НЕ ПАРУШЫЛІ... 


9 красавіка суд Перша- 
майскага раёну г. Менску 
адхіліў зыск Рады Беларуска- 
га Хельсінскага камітэту і яго 
старшыні Тацяны Процькі да 
Нацыянальнай дзяржаўнай 
тэлерадыёкампаніі Беларусі. 
Суд вырашыў, што журналі- 
сты БТ не зьневажалі гона- 
ру, годнасьці і дзелавой рэ- 
путацыі сяброў БХК, бо «ней- 
тральна выкладалі сутнасьць 
праблемы». Адказьнікі пры 
абвяшчэньні судовага ра- 
шэньня не прысутнічалі, - 
паведамляе прэс-служба ГА 
«Беларуская асацыяцыя жур- 
налістаў». 

Падставай дзеля зыску 
аб абароне гонару, годнасьці 
і дзелавой рэпутацыі Т. Про- 


цькі і рэпутацыі БХК стаў 
сюжэт, паказаны па Першым 
нацыянальным тэлеканале 
2 лістапада 2003 году ў праг- 
раме «В центре внимания». 
Дзейнасьць БХК, Тацяны 
Процькі і іншых правааба- 
ронцаў падавалася ў ім у" 
негатыўным сьвятле: у пры- 
ватнасьці, аўтары праграмы 
намякалі на нямэтавае вы- 
карыстаньне арганізацыяй 
буйной сумы грошай. Ад- 
казьнікамі па справе высту- 
палі НДТРК, вядучы тэлепраг- 
рамы «В центре внимания» 
Сяргей Хамянтоўскі і аўтар 
сюжэту Юры Пракопаў. 
Судзьдзя Аніскевіч вы- 
рашыў, што распаўсюджа- 
ныя ў праграме зьвесткі ня 


могуць быць прызнаныя 
зьневажальнымі, паколькі 
яны ня ўтрымлівалі наўпро- 
ставых зьнявагаў у адрас 
зыскоўцаў, не парушалі «нор- 
маў літаратурнай рускай 
мовы» і ўяўлялі сабою «нейт- 
ральнае выкладаньне пункту 
гледжаньня журналістаў». 
Каментуючы вынікі суда, 
прадстаўнік зыскоўцаў у 
судзе Гары Паганяйла заявіў, 
што «суд у чарговы раз вы- 
канаў замову выканаўчай 
улады». Напрацягу 10 дзён 
зыскоўцы зьбіраюцца абс- 
кардзіць гэтае рашэньне ў 
Менскі гарадзкі суд. «Мы па- 
вінныя выкарыстаць усе за- 
конныя спосабы і метады 
абароны сваіх правоў. Ас- 


татняе - на сумленьні су- 
доў», - заявіў Г. Паганяйла 
ў гутарцы з прэс-службай ГА 
«Беларуская асацыяцыя жур- 
налістаў». 

Зараз у тым жа Перша- 
майскім раённым судзе зна- 
ходзіцца яшчэ адзін зыск- аб 
парушэньні немаёмасных 
правоў і кампенсацыі ма- 
ральных стратаў Тацяны 
Процькі і яе мужа Дзьмітрыя 
Козыра. Падставай дзеля 
зыску стаў яшчэ адзін вы- 
пуск праграмы «В центре 
внимания», прадэманстра- 
ваны па БТ 29 лютага, у якім 
вялася гаворка пра пры- 
быткі супрацоўнікаў аргані- 
зацыі і асабістую маёмасьць 
Т. Процькі. 


«ТЭЛЕГЛЕДАЧЫ ЎВОДЗЯЦЦА Ў ЗМАН З ДАПАМОГАЙ ХЛУСЬНІ». 


З адкрытым лістом да аў- 
тара і вядучага праграмы 
«Права человека - взгляд в 
мир» Першага нацыянальна- 
га тэлеканалу Беларусі 5 кра- 
савіка зьвярнуўся амбасадар 
Францыі ў нашай краіне Стэ- 
фан Шмялеўскі. 

“Мае калегі, амбасадары, 
кіраўнікі дыпламатычных мі- 
сіяў дзяржаваў-сяброў Еўра- 
пейскага саюзу (Вялікабры- 
таніі, Германіі, Італіі, Швецыі) 
і ўступаючых у яго дзяржа- 
ваў (Латвіі, Літвы, Польшчы, 
Славакіі, Чэхіі, Эстоніі) і Я 
асабіста ўважліва глядзім 
цыкл перадачаў «Права че- 
ловека - взгляд в мир», -- 
піша Шмялеўскі. - Я адрасую 
вам гэты ліст таксама і ад іх 
імя”. “Ведайце, - зьвяртаец- 
ца дыпламат да журналіста, 
--- што не падман і не падача 
скажоных фактаў, якія ўтрым- 
ліваюцца ў вашых праграмах, 
выклікаюць зьдзіўленьне. 
Куды б ні накіравала нас на- 


шае прафесійнае жыцьцё, мы 
даўно нарозных геаграфічных 
шыротах сутыкаемся з пра- 


пагандысцкай хлусьнёй неза- : 


лежна ад яе палітычнай афар- 
боўкі. Што нас зьдзіўляе, дык 
гэта тое, што сёньня і зараз 
зьяўляецца магчымай зьня- 
вага беларускіх тэлегледачоў, 
якія ўводзяцца ў зман з дапа- 
могай хлусьні”. 

У якасьці прыкладу Шмя- 
леўскі прыводзіць перадачу 
ад 26 лютага, у якой Новікаў 
абвінаваціў ягонага суай- 
чыньніка, генеральнага сак- 
ратара Міжнароднай Федэра- 
цыі Правоў Чалавека Філіпа 
Кальфаяна "ў закліку да быц- 
цам бы ўзброенага супраці- 
ву супраць парушэньняў 
правоў чалавека”, што, як 
піша амбасадар, “вядома, не 
адпавядае рэчаіснасьці". “У 
сваёй праграме вы папрака- 
еце мяне і дзесяць маіх кале- 
гаў у тым, што мы прынялі 
ўдзел у адкрыцьці міжна- 


роднай канферэнцыі па пра- 
вах чалавека пад Менскам і 
заклікаеце МЗС Беларусі пра- 
чытаць нам сур'ёзную лек- 
цыю, бо лічыце, што падоб- 
ныя паводзіны быццам бы 
супярэчаць правілам дыпла- 
матычнага этыкету”. 
 "Аколькіпрацы вам каш- 
тавала праілюстраваць вы- 
шэйузгаданы тэзіс і ваш зва- 
рот да Міністэрства замеж- 
ных справаў вашай краіны! - 
працягвае Шмялеўскі. - Вы 
зьвяртаецеся да мантажу 
кадраў, якія адзьнятыя на 
іншых мерапрыемствах. (...) 
Ці, напрыклад, абвінавачань- 
не ва ўдзеле ў вулічных дэ- 
манстрацыях суправаджаец- 
ца паказам майго службова- 
га аўтамабілю. Аднак гэта 
больш ня мой аўтамабіль, 
гэта - былы службовы аўта- 
мабіль майго папярэдніка, які 
прададзены амбасадай ужо 
некалькі гадоў таму”. 
Акрамя таго, па мерка- 


ваньні амбасадара, Новікаў 
зрабіў “абсурднае параўнань- 
не” самагубства брытанска- 
га эксьперта ў галіне зброі 
масавага зьнішчэньня докта- 
ра Келі і “"нявысьветленых 
зьнікненьняў” Віктара Ганча- 
раці Юрыя Захаранкі. 

“Я хацеў бы нагадаць 
вам, што з пункту гледжань- 
ня такіх замежных назіраль- 
нікаў, як мы, беларускай пуб- 
ліцы ўласьцівая сталасьць 
меркаваньняў і здольнасьць 
граматна весьці дыскусіі на 
любыя тэмы. Любы журна- 
ліст, варты гэтага імя, у та- 
кой краіне, як вашая, якая 
разьмешчаная на мяжы з па- 
шыраным Еўрапейскім саю- 
зам, павінен быў бы хутчэй 
спрыяць дадзеным дыскусі- 
ям, чым губляць час на ры- 
торыку, якая засталася ў 
мінулым, прынамсі ў тых краі- 
нах Еўропы, якія суседніча- 
юць з Беларусьсю”, -- піша ў 
заключэньні Шмялеўскі. 


БЕЛАРУСКАЕ ТЕЛЕБАЧАНЬНЕ «АБРАЗІЛА ПОЛЬСКІ НАРОДІ ЎЛАДЫ» 


2 красавіка амбасада 
Рэспублікі Польшча ў Бела- 
русі выступіла з заявай з на- 
годы выхаду ў эфір Першага 
нацыянальнага тэлеканалу 
праграмы «Права человека 
- взгляд в мир». «Беларус- 
кае дзяржаўнае тэлебачань- 
не вуснамі вядомага прапа- 
гандыста Яўгена Новікава... 
абразіла польскі народ і ўла- 
ды, калі назвала Рэспубліку 
Польшча, бліжэйшую сусед- 
ку Беларусі, «марыянетач- 
най дзяржавай», - гаворыц- 
ца ў заяве. 

У заяве падкрэсьліваец- 
ца, што тэлепраграма выйш- 


ла «ў той самы дзень, калі 
прэм'ер-міністр Беларусі 
Сяргей Сідорскі прыняў амба- 
садара Рэспублікі Польшча ў 
Беларусі, пра што ўсё тое ж 
дзяржаўнае тэлебачаньне 
паведаміла як пра галоўную 
палітычную падзею дня». 
Амбасада Рэспублікі Поль- 
шча нагадвае, што «Польшча 
зьяўляецца краінай, у якой 
улады выбіраюцца абсалют- 
на дэмакратычным шляхам, 
зьяўляецца здаўна паўна- 
праўным сябрам Рады Еўро- 
пы, краінай, у якой жыхары 
нават самага невялікага па- 
сёлку і вёскі маюць непас- 


рэдны і выключны ўплыў на 
тое, хто засядае ў іх мясцо- 
вых органах улады і якія пры- 
мае рашэньні ад іх імя, на- 
рэшце - краінай, якая ажыць- 
цяўляе суверэнную зьнеш- 
нюю палітыку». На думку за- 
яўнікаў, згадваньне Поль- 
шчы як «марыянетачнай 
дзяржавы» «зьяўляецца са- 
праўдным паклёпам». 
«Марыянетачным зьяў- 
ляецца, безумоўна, сам жур- 
наліст, які выконвае, праўда- 
падобна, палітычны заказ ко- 
лаў, зацікаўленых у пагар- 
шэньні польска-беларускага 
супрацоўніцтва», -- гаворыц- 


ца ў заяве. «У сьвятле гэтых 
падзеяў спадара Новікава 
ўспрымаем ня толькі як пад- 
бухторшчыка варожых адно- 
сінаў да палякаў, але і як пра- 
вакатара, чые дзеяньні сСкіра- 
ваныя непасрэдна супраць 
палітыкі беларускіх уладаў, 
якія імкнуцца палепшыць 
клімат нашых двухбаковых 
адносінаў». Амбасада Поль- 
шчы выказвае надзею, што 
«падобнага тыпу скандаль- 
ныя выказваньні ўдалейшым 
ня будуць мець месца на эк- 
ранах Беларускага дзяржаў- 
нага тэлебачаньня», --- паве- 
дамляе прэс-служба БАЖ. 





